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ADITORLZS PRARRNATIO.

L. Fuit hoc complurium auctorum veterum fatum, ut ipsorum libri in codi-

cibus antea latentes, post inventos typos haud stalim integra editione prodirent, sed
idemtidem el per inlervalla, prout se singula opera quaerentibus obtulerunt. Certe
et magnus ille Gregorius Nyssae episcopus, post mirutiores aliquot editiones, duobus
demum tomis collectus, Parisiis anno 1615. splendidiore luce coruscus apparcbat.
Sed ecce mox, sequente anno 1616, Jacobus Gretserus lautam Nysseni mantissimam
ex Germanorum codicibus excitabat ; quam typographus parisiensis Morellus anno 16 18.
raptim recusam, tomi sui posterioris appendicem fecit. Verum eatenus res non stetit,
etenim L. A. Zacagnius bibliothecae valicanae praefectus, nova alque copiosa Nysseni
incrementa exhibuit in suo praeclaro collectanecorum volumine anno 1698. Romae
vulgato. Denique I. B. Caracciolus pisanus antecessor septem ineditas Nysseni episto-
las, in mediceo codice inventas Florentiac typis tradidit. Nunc nos postremi ad cu-
mulandas Nysseni cditiones accedimus, duobus adhuc additis tanli patris tractatibus,
dogmalici generis, quos vaticanus codex 1906. hombycinus, vetus, amplus, et Nys-
- seni operum plenus, nobis suppedilavit: quae duo scripta cum graece tantum festi-
nanterque, absque ulla declaratione, sub finem nostri Seriptorum velerum volaminis
superioribus annis impresserimus ; nunc codice rursus inspecto, mendis sublalis, par-
liculis suppletis, interpretalione nostra latina cum scholiis aliquot addita, ss. biblio-
‘rum etiam lestimoniis citatis, ex calce illius veteris ad huius novi voluminis caput
revocamus.

Il. Ut autem sermonum horum iustam faciant lectores aestimationem, mentem
quaeso convertant ad ea tempora, quibus vixit Gregorius, Arianorum aliorumque hae-
reticorum plenissima , sub arianis imperatoribus Constantio atque Valente, qui ob
orthodoxiam profligandam haeresimque teterrimam stabiliendam vires propemodum
summi imperii exhauriebant. Tunc ad ceteras miserias accessit impius Macedonius,
qui bis occupata byzantina sede, virus suum praecipue adversus sancti Spirilus di-
vinam dignitatem effudit. Sed ecce magno Theodosio principe constantinopolitanum
primum celebratum fuit anno 381. generale concilium, sedentibus ibi, inter alios, il-
lustrissimis ecclesiae patribus, et haereticorum sui temporis malleis, Cyrillo hiero-
solymitano, Gregorio nysseno, Gregorio nazianzeno, Amphilochio iconiensi. Circa illa
videlicet tempora, sermones hi Nysseni, et posterior praesertim, conscripti fuerant.
Etenim prior mpoc@wynrixc¢ quidam videtur ad certum hominem missus, sive is
orthodoxus fuerit sive in hostium castris constitutus, cui Filii divinitatem auctor sua-
det. Nam propositis sibi Arii ac Sabellii, praesertimque Achillii Arianorum praecipui,
obiectionibus gx evangelio Pauloque apostolo sumplis, dissolvit eas peracute, fidei-
que veritatem quaque versus communit. Atque hoc statim prima in pagina notabile
occurrit, quod Nyssenus ait a Sabellianis Vpatrem dictum uion'a'fr‘ogas quia confun-
dentes Patrem cum Filio, illa vocabulorum coniunctione unum eundemque patrem

Nysseni operuin
aceessiones.

Sermo I ex cod.
vat.



EDITORIS
vi

esse ac Filium denotabant. Neque a se dissentit Nxssenus in orat. IL conll r'n: Eu‘no-
mium T. IL p. 733, ubi ait: « qui vocabu]um‘ Filii non ad' p(.:rsonam sel ’(u 'nalu—
» ram referrent, €0s in haereticorum errorem mcurs'ums qm dlc.unhu".hyi)[.).lhn('.8.“ '»
Nimirum quia quam sit un2 Palris F_iliique natara, man’ dlSl)n(:ll.lf) px\;x M'))n‘uu a‘n;“;.llx. a
supererit. Clarius adhue Cyrillus in Ioh. cap. Yl.ll. p- 243: «a “‘lls' e.s’l ,.(I'“]d ‘ ‘l 110 )
» nec ut quibusdam ineruditis visum est haerehcxs., hyopalgr seu i lo‘palu inducendus
» est. Ttem canon VII. constantinopolitanus Sabellianos qui hyopatoriam d(.)(-,(-ul ele. »
Derﬁque Ammonius in catena ad Jobum I. 1. « Sabnlh.l, inquit, l'\.ucm:snm per hoc
» everlit, Patris ac Filii hypostasim designans; non cnim hyopatoriam ecclesia ad-
» mittit. » Refert haec omnia testimonia, novo nostro excepto, Suicerus, qui lamen
a Nvsseno dissentit, ac fallitur, dum filio potius, quam patri dalum hyopatoris no-
mel; a Sabellianis putat. Etenim praeter quam quod Nysseni aucloritas perspicua est;
Sabellianos Filium non admisisse, sed Patrem tantummodo, exploratum aliunde est.
Verumlamen multo gravius quam Suicerus falli mihi Allativs videtur ( cuius cmen-
dandi causa, si hoc in lantum virum licet audere, supcriora testimonia invocavi. )
Is enim contra Creyght. exercit. X. in argumento p. 165. definiendumn sibi proponit
quae sit viomaropias haeresis. Tum- p. 180. ita seribit. « Sub Damast papalu exorta
» haeresis est, sive ab Arianis disseminala, sive ab aliis enata, quae uti Patrem Fi-
» lii, ita Filium Spiritus sancti genitorem adseverabat: sicque duos Filios in Trinitate
» substituebat, Filium et Spiritum sanctum; et duos Patres, Patrem ac Filium. » Et
rursus p. 187. « Auctores ergo viorasopiag generari Spiritum a Filio; ideoque Fi-
» lium, Spiritius patrem adserebant: et hac re duos in Trinitate Patres, Patrem in-
» genitum, et Filium genitum introducebant; et duos Filios, Filium scilicet et Spi-
» ritum sanctum. » Falli, inquam, mihi videtur Allatius; nam praediclis in testimo-
niis numquam de Spiritu sancto agjtur, numquam quaeritur ulrum Spiritus sanclus
Filii sit filius. Igitur hyopatoria non dicitur a praediclis sacris auctoribus de Filio
tamquam Spiritum sanctum gignente , sed tantum de errore Sabellii qni ut Filium
cum Patre confunderet, Patrem copulatis vocabulis vi omz"ropa nuncupabat. Quod si
haeresi a Damaso damnatae (Labb. concil. T. II. p. 895. et 901. ) hyopatoriae no-
men imponere valt Allatius, is certe secundum Nysseni, Cyrilli, aliorumque mentem
non loquitur; apud quos hyopator est Pater cum Filio confusus, non Filius Spiritus
sancti pater. Verumtamen de hac vocabuli controversia, doctiorum esto iudicium.
Serwo T1. ex IH. Posterior prolixiorque Nysseni sermo Spiritus sancti maiestatem, et cum Patre
Filioque aequalilatem, adversus Macedonianos tuetur; obiegtis sibi refutatisque Pneu-
matomachorum argumentis, et insuper de suo additis gravis ponderis confirmatio-
nibus. Iam vero secundi huius sermonis contigit mihi ut testimonia quoque antiquo-
rum nanciscerer , quae p. 20. in scholio exposui. Et quod ad Aljatium adtinet ibi
pariter a me laudatum, lectores moneo, testimonium idem ab eo repeli in synodi
ephesinae vindiciis cap. 70. Atque ut septis nostris paulo excedamus, narrat etiam
Bfmdinius in cafalogo Bib. Laur. gr. T. 1. p. 324, narrat inquam, in mediceo co-
dice octavo, plut: 86, inter varia patrum excerpta legi etiam Gregﬁrz'i nysseni frag-
mentum ex oratione de Spiritu sancto contra Macedonianos. Num id vero in cita-

tum. ’ ab 31“? G"' aecis (ut in adn. nostra) incidat, an diversum sit, equidem sine co-
dicis florentini inspectione definire nequeo. Sed etiamsi id forte nostris in paginis
ron legeretur, locus ei superest in lacuna int quam vaticani sermonis finis demer-
griur, . .

‘



PRAEFATIO. o ' viI

1V. Quia vero Nysseni, practer hos duos sermones, aliud uoque lacunac sup-
plementum reperi (infra p. 52-53.) terlii de oratione dominica sermonis, quod ex
codicibus antigquissimis sumplum, praeclarissimum processioni Spiritus sancli eliam a

Filio teslimonium dat, propterea de fragmento illo peculiarem institui disputationem,

in qua pracler notitiam historicam, valicanos cius sermonis codices in quatuor clas-
ses dispescut, 1. quae particulam EK continet, 2. quae hanc¢ particulam retinet qui-
dem, sed abrasam, 3. quae habet. lacunae supplementum, sed sine particula EK,

Fragmentum
aliud ex eod.
vat.

quia classis huius codices ex uno vel pluribus manarunt exemplaribus, in quibus

eam particulam photiani homines deleverunt, 4. quae toto prorsus caret fragmento,
quia folium adamussim unum, facla supputatione, constat a pholianis fuisse detra-
ctum ; cuiusmodi hiantem codicem Fronto Ducaeus reapse habuit, nec defectum sen-
sit, ideoque edilio eius a Morellio curata, totum illud, sine ullo lacunae indicio,
fragmentum desiderat. Atque hac capta occasione, multas alias schismalicorum ausu
corrupliones sacris libris inlatas recensui. Hactenus de parle minima voluminis nostri
disseruimus. Partes vero eius reliquae peculiaribus singulae praefationibus instructae
a nobis propriis in locis fuerunt: quare nihil iam superest, nisi ut omnium arlicu-
lorum catalogum singillatim perscribamus.

IN PARTE PRIMA VOLUMINIS.

I. S. Gregorii nysseni sermo adversus Arium et Sabellium p. 1.

II. Eiusdem sermo de Spiritu sancto adversps Macedonianos p. 16. .

1II. Eiusdem fragmentum de processione Spiritus sancli etiam a Filio, cum prae-
via editoris dissertatione p. %0.

IV. Eutychii patriarchae constantinopolitani sermo de paschate et de ss. eucha-
ristia p. 55. Accedunt fragmentum Nicephori II. de oleo mortuorum, et Theophili
alex. particulae duae p. 61. 62. 63. »

V. Ephraemii patriarchae antiocheni fragmentum apologiae pro synodo chalce-
donensi et epistola S. Leonis PP. p. 63.

V1. Eusebii caesariensis continuatio commentariorum in psalmos a ps. CXIX. ad
finem psalterii p. 65. ‘

- VII. Eiusdem pars ingens operis de Theophania p. 108.

VIII. Eiusdem commentarius in Lucae evangelium p. 160.

IX. Eiusdem fragmentum commentarii in ep. ad Hebr. p. 207.

X. Eiusdem de sollemnitate paschali p. 208.

XI. Eiusdem quaestiones evangelicae ad Stephanum p. 217.

XII. Eiusdem quaestiones evangelicae ad Marinum p. 255.

XIII. Supplementa ampliora ad Stephanum p. 268.

Africani epistolae insigne supplementum p. 273.

Eusebii supplementa alia p. 277.

Eiusdem quaestionum partes ex codice syriaco p. 279.

XIV. Eiusdem supplementa ampliora ad Marinum p. 283.

XV. Supplementa minora ad eundem p. 298.

XVIL. SS. Ambrosii et Hieronymi excerpta ex Eusebii quaestlombus p- 301».

XVIL. Eusebii de Theophania supplementum p. 310. . . = -

XVIlL. Eusebii fragmentum ex libro XV. deperdito demonstratloms evangelicae ;'



EDITORIS PRAEFATIO.

VI
item ad Proverbia; denique ex opere introductionis, et ex epi-

item ad Danihelem;
stola prima p. 313.

XIX. De curis biblicis e
dice p. 318. |

sdem Eusebii, cum tabula excusa ex anliquissimo co-

IN PARTE SECUNDA VOLUMINIS.

XX. Nicetae byzantini confutatio Mohamedis seu Corani p. 321.
XXI. Fiusdem confutatio prioris epistolae ab Agarenis missae ad Michaélem im-

peratorem Theophili filium p. 409. .
XXII. Fiusdem confutatio alterius Agavenorum epistolae ad eundem imperato-

rem p. 418.
XXIII. Nicetae choniatae de superstitione Agarenorum p. 432.
XXIV. Euthymii monachi disputatio de fide cum philosopho saraceno p. 443.

XXV. Dialogi cam ismahelita fragmentum p. 454.

IN PARTE TERTIA VOLUMINIS.

XXVI. Petri siculi historia Manichaeorum p. 1.

XXVIL. Eiusdem sermo primus adversus Manichaeos p. 48.

XXVII. Eiusdem sermo secundus contra eosdem p. 66.

XXIX. Eiusdem sermo tertius, contra eosdem p. 71.

XXX. Disputatio 1. christiani cum manichaeo sub lIustino imp. habita p. 80.

XXXI. Disputatio II. p. 85. '

XXXII. Disputatio III. p. 88.

XXXIIL. Disputatio IV. p. 91. .

XXXIV. Propositiones christianae adversus Manichaeos p. 98.

XXXV. Iohannis orthodosi disputatio cum manichaeo p. 10%.

XXXVI. Nicetae choniatae de Manichaeis p. 110. :
XXXVl Didymi alexandrini commentarius in epistolam Pauli secundam ad Co-
rinthios p. 114, ‘

XXXVIIL Fiusdem fragmenta ex commentario in Iohannis evangelium p. 147.

.XXXIX. S. lohannis chrysostomi partes copiosae commentarii in Salomonis pro-
verbia p. 153. v

TABULARUM IN AERE CUSARUM DESCRIPTIO.

I. Huius tabulae particulae duae pertinent ad praecedentes tomos S, Cyrilli, id
est l.. et 6. Parficulae vero aliae tres, id est 2. 4. et 5. pertinent ad Nysseni scripta
hoc in tomo edita. Particula 8. est ex codice catenae Patrum in psalterium, inter quos
est Didymus. Particula 9. est ex alia catena, ubi Eusebii commentariorum in psal-

mos continuati i i i
ont nuatio. Denique particula 3. est ex praestante item catena, ubi inter alios
auctores occarrit Nyssenus in psalmos, ‘

IL. Adnotationes duae ad Isaiam

- et Ezechielem éx’ codicc’s miro antiquissimo
de_quo nos loquimur p. 318. , ’ : n ’



COMMENTARIUS IN LUCAM CAP. XXII.

tempore angelus apparuisse discipulis
aydetur , ipsis quoque bac illac dispersione
di Jractis. Quod si quem appavere opus fuis-
contrariam ut arbitror albatis hominibus
yeslen prae se tulissent. Iam primum, in

«sione non $0l tantummodo obscuratus est,
wd et Servator magna voce exclamans spiri-
tum emisit , templi velum bifariam scissum,
ipsis propemodum dispersis qui templum in-
colebant angelis, qui et illud venerandum tex-
qum sciderant , ut nudus ac desertus ipsorum
custodia relictus ille arcaparum atque inac-
cessarum rerum locus , belligerantibus hosti-
bus pervius paterct. Sed haec quidem passio-
nis tempore contigerunt. Yerumtamen Serva-
tore resurgente, ceu vitae nuneii, et resur-
rectionis praecones, locum ubi corpus iacue-
rat stipabant, ipso quodammodo loci conta-
clu sanctitatem propria maiorem participan-
tes, a¢ Domini resurrectioni communicantes.
{deo vultus hilares ac laetabundos, et albam
vestem festo Servatoris diei convenientem ge-
stabant.

qllf [y

ol

Eusebii fragmentum ex codice

| patrum graecorum in

“kuseprl. Dicitur Deus in montem descen-
disse, quo tempore lex tradebatur, ut cuncti
scilicet Dei efficaciam viderent. Ceteroqui haec
descensio , externae ostensionis fuit, non lo-
calis. Quamobrem ardentibus licet omnibus ,
fuac in monte germinabant, nihil tamen igne
consumebatur. Tubarum quoque sonitus gra-
vissimi audiehantur, quamquam nullus ibi
usus instrumentorum erat, nemoque elamans,
sed Dei tantummodo opera haec omnia fiebant.
Quare exploratum est, divinam huiuscemodi
fuisse descensionem , Deumque absque ullo ad-
Miniculo saam in omnibus ostendisse magni-
tudinem.
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